Tekst ujednolicony zawierajacy zmiany wprowadzone
Uchwala Nr 411/XXXIII/XV1/2023 Senatu Politechniki Bialostockiej
z dnia 19 pazdziernika 2023 roku oraz Uchwala Nr /XII/XVII1/2025 Senatu Politechniki
Bialostockiej z dnia 16 pazdziernika 2025 roku

UCHWALA NR 366/XXXI/XV1/2023
Senatu Politechniki Bialostockiej
z dnia 29 czerwca 2023 roku

» w sprawie okreSlenia ,,Zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w Politechnice Biatostockiej”

Senat Politechniki Bialostockiej, dzialajac na podstawie (Link do LEX) ustawy z
dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z
p6zn. zm.) oraz § 86 ust. 3 Statutu Politechniki Biatostockiej, postanawia:

§1
Okresli¢ zasady przeprowadzania postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w Politechnice Biatostockiej w brzmieniu okreslonym w zalaczniku do
uchwaty.

§2
Traci moc Uchwata Nr 472/XXVII/XV/2019 Senatu Politechniki Biatostockiej z dnia 26
wrzesnia 2019 roku w sprawie okreslenia ,,Zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w Politechnice Biatostockiej” wraz z pdzniejszymi
zmianami.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 2023 roku, z zastrzezeniem, ze § 7 ust. 2, 41 5
zalacznika do uchwaty wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 roku.

REKTOR

dr hab. inz. Marta Kosior-Kazberuk, prof. PB


https://sip.lex.pl/#/document/18750400/441846310?unitId=art(221)ust(14)

Zatacznik do Uchwaty Nr 366/XXXI/XV1/2023 Senatu Politechniki Biatostockiej

ZASADY PRZEPROWADZANIA POSTEPOWANIA
W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO
W POLITECHNICE BIALOSTOCKIEJ

§1
Przepisy ogodlne

1. Zasady postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Politechnice
Biatostockiej, zwane dalej ,,.Zasadami postgpowania”, okreslaja szczegdlowy tryb
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Politechnice
Biatostockiej, zwanej dalej ,,Uczelnig” oraz zwigzane ztym prawa i obowigzki osob
ubiegajacych si¢ o nadanie tego stopnia oraz Senatu Uczelni i cial kolegialnych, powotanych
przez Senat do przeprowadzania postepowan habilitacyjnych.

2. Zasady postepowania zostaly opracowane na podstawie

(Link do LEX) oraz Statutu Politechniki Biatostockiej
oraz ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe¢ — Prawo o szkolnictwie

WyZszym 1 hauce.

3. Ilekro¢ w Zasadach postgpowania mowa jest o:

1) Ustawie — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z p6zn. zm.);

2) Ustawie wprowadzajacej — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (

(Link do LEX), z p6Zn. zm.);

3) dyscyplinie — nalezy przez to rozumie¢ dyscypling naukowg lub dyscypling artystyczna;

4) radzie naukowej — nalezy przez to rozumie¢ organ wilasciwy do nadawania stopnia
doktora habilitowanego; uchwaty rady naukowej w przypadkach wskazanych w
przepisach powszechnie obowigzujacych, w szczegolnosci w Ustawie lub przepisach

(Link do LEX) s3 decyzjami administracyjnymi
lub postanowieniami;

5) RDN —nalezy przez to rozumie¢ Rad¢ Doskonatosci Naukowej;

6) osobie posiadajacej stopien doktora habilitowanego lub rownowazne uprawnienia —
nalezy przez to rozumie¢ osobg, ktora uzyskata stopien naukowy w drodze postgpowania
habilitacyjnego albo nabyla uprawnienia roOwnowazne uprawnieniom wynikajacym
z posiadania stopnia doktora habilitowanego w trybie okreslonym w (Link do LEX)
Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz o
stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789, z pdzn. zm.) lub w art.
226 Ustawy;

7) habilitancie/kandydacie — nalezy przez to rozumie¢ osobe, na wniosek ktorej wszczeto
postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego przez Uczelnig.

4. Stopien doktora habilitowanego w dziedzinach nauki oraz dziedzinie sztuki i dyscyplinach
naukowych oraz dyscyplinach artystycznych, w ktorych Uczelnia posiada kategorie
naukowa A+, A albo B+ albo uprawnienie nadane w trybie okreslonym w art. 226a ust. 1
Ustawy nadaje wlasciwa rada naukowa.


https://sip.lex.pl/#/document/18750400/443580245
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5. W glosowaniach rad naukowych w sprawach dotyczacych nadawania stopnia doktora
habilitowanego uczestnicza cztonkowie rad naukowych bedacych profesorami i profesorami
uczelni, z zastrzezeniem ust. 5a. Uchwaty rady naukowej podpisuje przewodniczacy rady
naukowej lub wskazany przez niego zastgpca, a w przypadku rady naukowej, w ktorej nie
zostat powolany zastepca, upowazniony przez przewodniczacego cztonek rady naukowe;.

S5a. Wylaczone z prowadzenia danego postgpowania sg osoby, w stosunku do ktorych zachodza
uzasadnione watpliwosci co do ich bezstronnosci, a w szczegdlnosci osoby, ktore petnity
funkcje promotora lub recenzenta w przewodzie doktorskim kandydata lub we
wczesniejszym postepowaniu habilitacyjnym (jesli miato ono miejsce) lub osoby bedace w
stosunku nadrzednosci stuzbowej z habilitantem. Ponadto wylaczone z posiedzen rady
naukowej sa osoby bedace cztonkami komisji habilitacyjnej w danym postepowaniu, od
chwili ich powotania do komisji habilitacyjnej. Osoby wylaczone nie glosuja odpowiednio
w posiedzeniach komisji habilitacyjnej lub rady naukowe;.

6. W przypadku obrad przeprowadzanych za pomocg $srodkéw komunikacji elektronicznej:

1) dokumenty wytworzone przez komisje habilitacyjng albo rade naukowa podpisuja
odpowiednio przewodniczacy i sekretarz komisji habilitacyjnej albo przewodniczacy
rady naukowej lub wyznaczony przez niego zastepca, a w przypadku rady naukowe;,
w ktorej nie zostal powotany zastgpca, upowazniony przez przewodniczacego cztonek
rady naukowe;j;

2) glosowania tajne s3 przeprowadzane z wykorzystaniem systemu elektronicznego
glosowania umozliwiajacego oddanie glosu na odlegltos¢.

7. Rada naukowa moze zwréci¢ si¢ o opini¢ do komisji senackiej wlasciwej ds. nauki,
w zakresie spraw dotyczacych nadania stopnia doktora habilitowanego.

8. Szczegolowe zasady dziatania oraz przeprowadzania posiedzen rad naukowych okresla
Statut.

§2
Wszczynanie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na wniosek
osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, skladany do Uczelni za
posrednictwem RDN. Wniosek obejmuje:

1) opis kariery zawodowej;

2) wykaz osiagnig¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy;

3) wskazanie Uczelni jako podmiotu habilitujacego, wybranego do przeprowadzenia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

2. Datg wszczgcia postgpowania habilitacyjnego jest dzien dorgczenia wniosku do RDN.

3. Rada naukowa, w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z RDN, moze podja¢
uchwale w sprawie niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania dotyczacego
nadania stopnia doktora habilitowanego 1 zwrdci¢ wniosek do RDN. Nie dotyczy to
przypadku, gdy RDN wskazat Uczelni¢ jako podmiot habilitujacy zgodnie z art. 221 ust. 3
Ustawy.

4. Rada naukowa moze podja¢ uchwale w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania dotyczacego nadania stopnia doktora habilitowanego.

5. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada stopien doktora;



2) posiada w dorobku osiggnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkiad
w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:
a) 1 monografiec naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy,
lub
b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materialach z konferencji
miedzynarodowych, ktore w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy,
lub
c) 1 zrealizowane oryginalne osiagni¢cie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne
lub artystyczne;
3) wykazuje si¢ istotng aktywno$cig naukowa albo artystyczng realizowana w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczeg6lnosci zagraniczne;.
. Do osiggnig¢ wymienionych w ust. 5 pkt 2, zalicza si¢ 1 cykl powigzanych tematycznie
artykuldw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktore w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, z zastrzezeniem, ze w sktad przedmiotowego
cyklu moga by¢ zaliczone takze artykuly naukowe opublikowane w czasopismach
naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ujetych
w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. b Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu lub opublikowane przed dniem 1
stycznia 2019 r. - w czasopismach naukowych, ktore byly ujete w czeséci A albo C wykazu
czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow wydanych na podstawie
(Link do LEX) ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz.U.
z 2018 r. poz. 87) 1 ogloszonego komunikatem Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z
dnia 25 stycznia 2017 r. albo byly ujete w czgsci B tego wykazu, przy czym artykutom
naukowym w nich opublikowanym przyznanych bylo co najmniej 10 punktow.
. Osiagnigcie, o ktorym mowa w ust. 5 pkt 2, moze stanowi¢ cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej si¢
o stopien doktora habilitowanego. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiagnig¢, ktorych
przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.
. Osoba ubiegajaca si¢ o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego przez Uczelni¢
sktada do przewodniczacego rady naukowej dodatkowe dokumenty:
1) o$wiadczenie o posiadaniu osiagniec, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3 Ustawy;
2) deklaracj¢ kandydata lub zatrudniajacej go instytucji, wymienionej w art. 182 ust. 6
Ustawy, o pokryciu kosztéw postgpowania habilitacyjnego;
3) informacje o przebiegu postepowania habilitacyjnego, jezeli habilitant ubiegal sie
uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowanego;
4) w przypadku, gdy osiagnieciem naukowym lub artystycznym jest samodzielna
1 wyodrebniona czg$¢ pracy zbiorowej — o$wiadczenia wszystkich jej wspotautorow
okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie, z zastrzezeniem ust. 10.


https://sip.lex.pl/#/document/17622733/441967492?unitId=art(44)ust(2)

9. Kandydat sktada dokumenty, o ktérych mowa w ust. 8, w postaci papierowej oraz skany

tych dokumentéw, zapisane w formie cyfrowej na nosniku danych.

10. Kandydat jest zwolniony z obowigzku zalaczenia o$wiadczenia wspodlautora pracy
zbiorowej, w przypadku $mierci wspdlautora, uznania go za zmarlego albo w innych
uzasadnionych przypadkach. W przypadku gdy praca zbiorowa ma wigcej niz pigciu
wspotautorow, osoba ubiegajgca si¢ o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego
zalacza oswiadczenie, okreslajace jej indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz
oswiadczenia co najmniej czterech wspotautorow.

11. Przed podjeciem uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania,
rada naukowa moze zorganizowa¢ otwarte seminarium naukowe, na ktorym osoba
ubiegajaca si¢ o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego przedstawia swoje gldwne
osiggnigcia, stanowigce podstawe do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. Protokoél z przebiegu seminarium, ktory sporzadza osoba wyznaczona
przez przewodniczacego rady naukowej, jest dotaczany do dokumentacji postgpowania
habilitacyjnego.

12. Niespelienie przez kandydata warunkow okreslonych w ust. 8 i 11 moze skutkowac
odmowa przeprowadzenia postepowanie habilitacyjnego w Uczelni.

13 Przewodniczacy rady naukowej zawiadamia RDN o wyrazeniu lub niewyrazeniu zgody
na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego w Uczelni. W przypadku niewyrazenia
zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego, zwraca si¢ wniosek 1 pozostate
dokumenty odpowiednio do RDN i kandydata.

14. Przepisow ust. 12-13 nie stosuje si¢ w przypadku, gdy RDN wskazat Uczelni¢ jako
podmiot habilitujacy zgodnie z art. 221 ust. 3 Ustawy.

§3
Powolywanie komisji habilitacyjnej

1. W terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji habilitacyjnej
wyznaczonych przez RDN, rada naukowa powotluje komisj¢ habilitacyjna.

2. Komisja habilitacyjna sktada si¢ z:

1) 4 cztonkéw wskazanych przez RDN, w tym przewodniczacego 1 3 recenzentow;

2) 2 cztonkdw posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub rownowazne uprawnienia,
lub tytul profesora zatrudnionych w Uczelni, w tym sekretarza;

3) recenzenta posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora oraz
aktualny dorobek naukowy lub artystyczny i uznang renome¢, w tym mi¢dzynarodowa,
niebedacego pracownikiem Uczelni.

2a. Przewodniczacy komisji habilitacyjnej organizuje posiedzenia komisji 1 odpowiada za
sprawne jej dziatanie.

3. Rada naukowa wskazuje cztonkoéw, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2 1 3. Kandydatury na
cztonkoéw komisji habilitacyjnej moze zglosi¢ kazdy cztonek rady naukowej, przekazujac
najpoézniej przed posiedzeniem, pisemne zgloszenie wraz  z uzasadnieniem
przewodniczacemu rady naukowej. Podczas posiedzenia rady naukowej przewodniczacy
rady prezentuje dorobek naukowy lub artystyczny kandydatéw i szczegdélowo uzasadnia
przedstawiane kandydatury. Jezeli co najmniej dwdch kandydatow na dane miejsce uzyska
taka sama liczbe glosow, glosowanie powtarza si¢ az do wybrania kandydata na cztonka
komisji habilitacyjnej. Jezeli kandydaci na dane miejsce w komisji habilitacyjnej nie
uzyskajag wymaganej wiekszosci gtosow, przeprowadza si¢ glosowanie uzupeiniajace nad



nowymi kandydaturami, ktére moze zglosi¢ podczas posiedzenia (wraz z uzasadnieniem)
kazdy cztonek rady naukowe;.

4. Recenzent wskazany przez rad¢ naukowa powinien mie¢ znaczacy dorobek naukowy lub
artystyczny w dyscyplinie, w ktorej jest prowadzone postgpowanie habilitacyjne. Recenzent
moze reprezentowac inng dyscypling naukowa, jesli jest to uzasadnione tematyka i zakresem
osiggni¢cia naukowego habilitanta, w szczegolnosci interdyscyplinarnym dorobkiem
kandydata. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci. W szczeg6dlnosci recenzent nie powinien petnié¢ funkcji
promotora lub recenzenta w przewodzie doktorskim kandydata ani wczes$niejszym
postepowaniu habilitacyjnym (jesli mialo ono miejsce), ani tez nie powinien posiadac
wspolnego dorobku publikacyjnego oraz wspolnych prac badawczych, a takze nie powinien
by¢ w stosunku nadrzednos$ci stuzbowej z habilitantem.

5. Rada naukowa moze wskaza¢ na recenzenta osobg¢ niespetniajacg warunkéw okreslonych
w ust. 2 pkt 3, jesli osoba ta jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowe;j
1 posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiagnigciami habilitanta.

6. Recenzent wskazany przez rad¢ naukowa jest zobowigzany do ztozenia pisemnego
oswiadczenia, w ktorym stwierdza, czy nie zachodzg przestanki poddajace w watpliwos¢
jego bezstronno$¢ okreslone w ust. 4 oraz czy spelnia on wymagania okreslone w art. 221
ust. 7 Ustawy, tj. czy w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowat terminu 8 tygodni
na sporzadzenie recenzji w postgpowaniu habilitacyjnym. W przypadku nieztozenia przez
recenzenta takiego o§wiadczenia albo stwierdzenia przez przewodniczacego rady naukowej,
ze z tresci o$wiadczenia recenzenta wynika, ze recenzent nie spetnia wymogow art. 221 ust.
7 Ustawy lub istniejg uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronno$ci okreslone w ust. 4,
rada naukowa niezwlocznie wskazuje innego recenzenta; przepisy ust. 3-6 stosuje si¢
odpowiednio.

7. W uzasadnionych przypadkach rada naukowa dokonuje zmiany w skladzie komisji
habilitacyjnej zgodnie z procedura, o ktorej] mowa w ust. 3-6.

8. W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego przypisata
sobie autorstwo istotnego fragmentu lub innych elementow cudzego utworu lub ustalenia
naukowego, rada naukowa stwierdza niewazno$¢ postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego, a w przypadku nadania stopnia doktora habilitowanego —
niewaznos$¢ decyzji o nadaniu stopnia doktora habilitowanego.

9. Kandydat moze wycofa¢ wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego na kazdym
etapie postepowania.

10. W przypadku wycofania wniosku po powotaniu komisji habilitacyjne;j:

1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawag ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w innym podmiocie habilitujagcym;

2) wnioskodawca nie moze ubiega¢ si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego przez
okres dwdch lat.

§4
Ocena dorobku habilitanta i nadawanie stopnia
1. Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia otrzymania dokumentacji, oceniaja, czy
osiggni¢cia naukowe lub artystyczne osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego
odpowiadajg wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy, przygotowuja
recenzje 1 przesylaja je do przewodniczacego rady naukowej. Recenzje powinny zawierac



jednoznaczng konkluzje, tj. czy sg to recenzje pozytywne, czy negatywne. W przypadku gdy
otrzymana recenzja nie zawiera konkluzji o spelnieniu, badz niespelnieniu wymagan
ustawowych lub zawiera inne uchybienia formalne przewodniczacy rady naukowej zwraca
si¢ do recenzenta o jej uzupetnienie.

. Komisja habilitacyjna na posiedzeniu przed podjeciem uchwaty, o ktérej mowa w ust. 4
przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggni¢¢ naukowych lub artystycznych
osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego. Kolokwium habilitacyjnego nie
przeprowadza si¢, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne. Kolokwium habilitacyjne ma
charakter publiczny, z wytgczeniem kolokwium w zakresie osiggni¢¢, o ktérych mowa w art.
219 ust. 3 Ustawy. Celem kolokwium jest prezentacja przez kandydata osiggni¢¢ naukowych
lub artystycznych stanowigcych podstawe¢ wniosku habilitacyjnego oraz dyskusja nad
uwagami zawartymi w recenzjach i ocena wkladu habilitanta w rozwo6j okreslonej
dyscypliny naukowej lub artystycznej. Na Kolokwium habilitacyjnym pytania moga
zadawaé wylacznie czlonkowie Komisji habilitacyjnej lub cztonkowie Rady Naukowe;.
Kolokwium habilitacyjne moze by¢ przeprowadzone za pomocg $rodkéw komunikacji
elektronicznej, w szczeg6lnosci w formie telekonferencji lub wideokonferencji, z
zagwarantowaniem jednoczesnego przekazywania obrazu i dzwigku do habilitanta i
cztonkéw komisji habilitacyjnej oraz uczestnikdéw kolokwium. Przebieg kolokwium
habilitacyjnego jest protokotowany. Protokot z przebiegu kolokwium habilitacyjnego
stanowi zatacznik do dokumentacji postepowania habilitacyjnego.

. Komisja habilitacyjna obraduje w sktadzie co najmniej 6 cztonkdéw, przy czym niezbedna
jest obecno$¢ przewodniczacego 1 sekretarza komisji habilitacyjne;j.

. Komisja habilitacyjna podejmuje w gtosowaniu jawnym, bezwzgledna wigkszoscia glosow,
uchwate zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Na wniosek
osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia komisja habilitacyjna podejmuje uchwale
w glosowaniu tajnym.

. Opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne. Uchwale
zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego podpisuje
przewodniczacy oraz sekretarz komis;ji habilitacyjne;.

. Sekretarz komisji habilitacyjnej sporzadza szczegdtowy protokot z obrad komisji
habilitacyjnej, ktéry jest podpisywany przez przewodniczacego i1 sekretarza komisji
habilitacyjnej. Sekretarz komisji habilitacyjnej przekazuje dokumentacj¢ prac komisji
habilitacyjnej radzie naukowe;.

. Czynnosci komisji habilitacyjnej, o ktérych mowa w ust. 2-6, powinny by¢ zakonczone
w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania ostatniej recenzji. W tym terminie dokumentacja
postepowania, zawierajgca m.in. uchwatly komisji habilitacyjnej z uzasadnieniami, powinna
zosta¢ przekazana radzie naukowe;j.

. Na podstawie opinii komisji habilitacyjnej, rada naukowa w terminie miesigca od dnia
otrzymania uchwaty komisji habilitacyjnej, podejmuje uchwat¢ nadajaca stopien doktora
habilitowanego albo odmawiajaca nadanie tego stopnia. Rada naukowa odmawia nadania
stopnia doktora habilitowanego w przypadku negatywnej opinii komisji habilitacyjne;.
W terminie 14 dni od dnia podj¢cia uchwaty o nadaniu albo odmowie nadania stopnia
doktora habilitowanego, przewodniczacy rady naukowej przesyta habilitantowi
zawiadomienie o decyzji rady naukowej, wraz z kopig uchwaty.

. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwotanie do
RDN za posrednictwem rady naukowej. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od



dnia dorgczenia habilitantowi decyzji rady naukowej. Rada naukowa wyraza opini¢ na temat
odwotania. W terminie 3 miesigcy od dnia zlozenia odwotlania przewodniczacy rady
naukowej przekazuje odwotanie do RDN wraz z opinig rady i aktami sprawy. Tryb
odwotawczy dotyczacy odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego reguluje Ustawa.

§5
Nabycie uprawnien rownowaznych uprawnieniom
wynikajacym z posiadania stopnia doktora habilitowanego

Osoba, ktéra w trybie art. 226 Ustawy ubiega si¢ o nabycie uprawnien réwnowaznych
uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia doktora habilitowanego, sktada do rektora
dokumenty, wymagane w procedurze habilitacyjnej przez RDN i okreslone w Biuletynie
Informacji Publicznej RDN, wskazujac dyscypling, ktorej maja dotyczy¢ uprawnienia
kandydata.

Rektor kieruje dokumentacj¢ do rady naukowej, ktorej dotyczy postgpowanie, w celu
zaopiniowania wniosku kandydata. W szczegolnych przypadkach, na wniosek rady
naukowej, rektor moze powota¢ recenzenta lub recenzentéw dorobku kandydata, sposrod
0s6b niebedacych pracownikami Uczelni, posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub
réwnowazne uprawnienia, lub tytut profesora i aktualny dorobek naukowy lub artystyczny
w dyscyplinie, w ktérej jest prowadzone postgpowanie oraz uznang renome¢, w tym
migdzynarodowa. Koszty wynagrodzenia recenzentdw oraz inne koszty postepowania
ponosi Uczelnia.

Rada naukowa wyraza opini¢ w sprawie nabycia przez kandydata uprawnien rownowaznych
uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia doktora habilitowanego.

Decyzj¢ na podstawie opinii, o ktorej mowa w ust. 3 podejmuje rektor, ktory przekazuje do
RDN decyzj¢ wraz z opisem kariery zawodowej 1 wykazem osiagni¢¢ danej osoby.
Nabycie uprawnien nastepuje po uptywie 4 miesiecy od dnia otrzymania przez RDN decyzji
rektora, jezeli w tym okresie RDN w drodze decyzji administracyjnej nie wyrazi sprzeciwu
1 nie uchyli tej decyzji.

§6

Koszty postepowania habilitacyjnego

. Koszty postgpowania habilitacyjnego obejmuja:

1) wynagrodzenia recenzentdéw 1 czlonkow komisji habilitacyjnej (w tym jej
przewodniczacego 1 sekretarza), w wysokosci okreslonej w art. 184 ust. 3 14 Ustawy;

2) koszty bezposrednie ponoszone przez czlonkéw komisji habilitacyjnej w zwigzku
z uczestniczeniem w posiedzeniach komisji habilitacyjnej, w tym m.in. koszty dojazdu
1 zakwaterowania;

3) zryczattowane koszty obstugi administracyjnej postgpowania, okreslone przez rektora
w postaci wskaznika narzutu kosztéw posrednich.

. Koszty postgpowania habilitacyjnego ponosi:

1) w przypadku nauczyciela akademickiego zatrudnionego w Politechnice Biatostockiej —
Uczelnia;

2) w przypadku postgpowania habilitacyjnego przeprowadzonego wobec nauczyciela
akademickiego albo pracownika naukowego spoza Uczelni — zatrudniajaca go uczelnia,
instytut PAN, instytut badawczy lub instytut migdzynarodowy;



3) w pozostatych przypadkach — osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego lub zatrudniajaca go instytucja.

. Rektor, na wniosek habilitanta, moze zwolni¢ go z cz¢éci lub calosci kosztow, gdy:

1) habilitant, niebedacy nauczycielem akademickim, jest zatrudniony w Uczelni;

2) habilitant brat aktywny udzial w pracach badawczych prowadzonych w Uczelni lub
projektach badawczych prowadzonych wspdlnie przez Uczelni¢ i podmiot zatrudniajacy
habilitanta;

3) Uczelnia jest zwigzana z podmiotem zatrudniajgcym habilitanta dlugoterminowg umowa
o wspolipracy naukowo-badawczej, ktorej udokumentowane rezultaty zostaly osiagnigte
przed wszczgciem postepowania habilitacyjnego;

4) w innych, szczegolnie uzasadnionych przypadkach.

§7
Przepisy przejsciowe i koncowe
. Postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczete po dniu 30
wrzesnia 2019 r. prowadzi si¢ na podstawie przepisow Ustawy, z tym, ze w postgpowaniach
wszczetych do dnia 31 grudnia 2021 r. do osiagnie¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2
lit. a Ustawy, zalicza si¢ takze monografie naukowe wydane przez:
1) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,
2) jednostke organizacyjng podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.
a Ustawy;
. W przypadku postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetych
i niezakonczonych do dnia 30 wrzesnia 2023 r. komisja habilitacyjna moze nie
przeprowadza¢ kolokwium habilitacyjnego, chyba Ze osoba ubiegajaca si¢ o nadanie tego
stopnia posiada osiggni¢cia naukowe w zakresie nauk humanistycznych i spotecznych. Na
wniosek cztonka komisji habilitacyjnej przewodniczacy komisji habilitacyjnej po
konsultacji z cztonkami komisji habilitacyjnej podejmuje decyzje o przeprowadzeniu
kolokwium.
. Czynnosci postepowania habilitacyjnego w Uczelni sg dokumentowane w formie
papierowej oraz w formie cyfrowe] na nos$niku danych i1 przechowywane zgodnie
z przepisami prawa, w szczegllnosci z przepisami o ochronie danych osobowych. Za
prawidlowe tworzenie, gromadzenie i przechowywanie dokumentacji jest odpowiedzialny
przewodniczacy rady naukowej, w ktdrej jest prowadzone postgpowanie habilitacyjne.
. Rada naukowa udostgpnia na stronach podmiotowych BIP Uczelni:
1) wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego;
2) informacje o sktadzie komis;ji habilitacyjnej;
3) recenzje;
4) informacj¢ o terminie, miejscu 1 sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego;
5) uchwate zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz
z uzasadnieniem;
6) decyzj¢ o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo o odmowie jego nadania.
. Informacje, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 1-3 1 5-6 rada naukowa udostepnia niezwlocznie,
a w przypadku ust. 4 pkt 4, nie pdZniej niz w terminie 10 dni przed wyznaczonym terminem
przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego.



6. W sprawach nieuregulowanych w niniejszym dokumencie decyzje podejmuje rektor.
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