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Streszczenie

Celem przeprowadzonych badan byto zrozumienie preferencji i priorytetéw studentow
w wyborze narzedzi technologicznych do nauki i pracy. Badanie miato na celu takze ziden-
tyfikowanie kluczowych czynnikéw wptywajgcych na decyzje studentéw przy wyborze tech-
nologii. Stwierdzono, ze laptopy sg najczesciej wybieranym urzgdzeniem wsréd studentow,
co wynika gtéwnie z ich mobilnosci i dostosowania do potrzeb uzytkownikéw. Smartfony
takze cieszg sie popularnoscia rowniez ze wzgledu na ich przenosnos¢ oraz mobilnosé. Kom-
putery stacjonarne, mimo mozliwosci osiggania lepszych parametréw poprzez indywidu-
alne konfigurowanie podzespotow sg rzadziej wybierane ze wzgledu na brak ich mobilnosci.
Wyniki pokazujg réwniez, ze studenci przywigzuja duzg wage do wydajnosci urzadzen, ich
ceny oraz dostepnosci oprogramowania edukacyjnego. Najmniej istotne dla wiekszosci re-
spondentdw okazaty sie marka oraz wsparcie techniczne. Badanie to podkresla znaczenie
zrozumienia potrzeb studentédw w procesie adaptacji technologii w edukaciji.
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W dobie cyfryzacji, technologia stata si¢ nicodtacznym elementem $rodowiska
akademickiego, majac istotny wplyw na sposob, w jaki studenci uczg si¢ i pracuja.
Rozwoj 1 dostgpnos¢ narzedzi technologicznych, takich jak platformy edukacyjne,
aplikacje do zarzadzania czasem, narzgdzia do wspolpracy online oraz zasoby cy-
frowe, otworzyly nowe mozliwos$ci dla procesu nauczania i uczenia si¢ [Yarar i in.,
2014, s. 2022; Ejdys i Szpilko, 2021].

Opanowanie duzej ilosci materiatu wymaga poswigcenia odpowiedniej ilosci
czasu oraz powtorzen. Nowoczesna technologia pozwala na wybor form edukacyj-
nych oraz platform wspomagajacych nauke. Nalezy podkresli¢, iz wybor odpowied-
nich narzedzi technologicznych moze mie¢ znaczacy wptyw na efektywno$¢ nauki
1 satysfakcje studentow. W zaleznosci od swojej funkcji moga utatwi¢ dostep do
materialdow naukowych, pomoéc w przyswajaniu wiedzy oraz utatwi¢ komunikacje
w strukturze akademickiej [Culp-Roche i in., 2020].

W tym kontekscie, celem badania jest diagnoza preferencji i priorytetow studen-
tow w wyborze narzedzi technologicznych do pracy i nauki. Poprzez analize wyni-
kéw ankiety przeprowadzonej wsrdd studentow réznych specjalnosci oraz wywia-
dow indywidualnych, badanie dazy do zidentyfikowania kluczowych czynnikow
wplywajacych na decyzje studentoéw dotyczace wyboru technologii. Celem jest nie
tylko zrozumienie obecnych trendéw, ale rowniez przewidzenie, jakie narzedzia
i funkcjonalnosci moga by¢ w przysztosci najbardziej pozadane w §rodowisku aka-
demickim.

1. Przeglad literatury

Preferencje konsumenta wynikajg z tego, iz dazy on do zaspokojenia swoich
potrzeb, sposrod wielu dostepnych na rynku dobr wybiera te, ktore odpowiadaja jego
oczekiwaniom. Wybory te sg odzwierciedleniem jego gustow, upodoban oraz 0so-
bowosci, stanowig determinantg popytu, precyzujac, co ludzie chea kupié. Przy wy-
borze odpowiednich produktéw przez konsumentéw duzy wpltyw majg réznorodne
czynniki, takie jak wiek, stan cywilny, preferencje estetyczne, poziom wyksztalce-
nia, potrzeby egzystencjalne oraz poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego. Kon-
sument, dagzac do maksymalnego zaspokojenia swoich potrzeb, kieruje si¢ zarowno
motywacjami racjonalnymi, jak i standardami obowigzujacymi w grupie spolecznej,
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do ktorej nalezy [Szymanska, 2012, s. 67; Szydto i Potmalnik, 2022]. Konsument
posiadajgc ograniczone zasoby finansowe musi dokona¢ poréwnania uzytecznosci
roznych produktow, a nastepnie wybrac te, ktore dadzg mu najwigksze zadowolenie
[Dach, 2005, s. 99]. Wiasnie dzigki tak opisanym zalezno$ciom konsument,
a w przypadku przeprowadzonych badan student, kieruje si¢ przy wyborze sprzgtu
technologicznego do pracy na studiach.

Powszechnie popularnymi urzadzeniami technologicznymi uzywanymi przez
studentow sg laptopy, komputery stacjonarne, tablety i telefony. Warto wiec przyj-
rze¢ si¢ charakterystycznym cechom wymienionych urzadzen technologicznych,
aby oceni¢ kryteria, jakimi mogg kierowac si¢ studenci przy wyborze urzadzenia do
pracy i nauki.

Pierwszym z omawianych urzadzen sa laptopy. Ich popularno$¢ wzrosta na
przestrzeni ostatnich lat i przemawiaja za tym ich liczne zalety. Jedng z najwazniej-
szych cech, ktore posiada laptop jest mozliwo$¢ pracy w dowolnym, wybranym
przez siebie miejscu. Wbudowany akumulator umozliwia godziny pracy bez zasila-
nia. Jest to zdecydowana wygoda dla uzytkownika [Lotko i in., 2015]. Jego atrak-
cyjnos¢ obejmuje réwniez cena ze wzgledu na fakt, ze czesto laptopy sa w o wiele
korzystniejszej cenie niz komputery stacjonarne, a umozliwiaja wiele wiecej opcji,
takich jak dostgpno$¢ roznych oprogramowan wspomagajacych prace oraz nauke
niz telefon czy tablet. Niestety, laptopy czesto posiadaja stabsze parametry techno-
logiczne niz komputer stacjonarny, co idzie w parze z ceng. Waznymi aspektami
przy wyborze nowej technologii sa rekomendacje od przyjaciot i rodziny oraz opinie
uzytkownikow w Internecie, ktorzy uzywali danego produktu [Labuz, 2019].

Wezesdniej duzg popularnoscig cieszyly si¢ komputery stacjonarne (eng. perso-
nal computer — PC). Jeszcze kilkanascie lat temu byty one duzo czgséciej wybierane
niz popularne aktualnie laptopy. Nie sg one urzadzeniami mobilnymi, ale maja
0 wiele wigksza moc obliczeniowa [Zaranska, 2014]. Rozpietos¢ cen komputerow
stacjonarnych moze zaczyna¢ si¢ od kilku do kilkunastu tysiecy, w zaleznosci od
przeznaczenia [Opulski, 2017]. Komputer o nizszych parametrach procesora i karty
graficznej moze postuzy¢ do obstugi podstawowych programéw typu Word czy Ex-
cel [Bak i in. 2007]. Drozszy komputer o wyzszych parametrach przeznaczony jest
do obstugi duzo bardziej wymagajacych programow typu AutoCAD lub Solid-
Works. Dodatkowg zaletg komputera stacjonarnego jest mozliwos$¢ jego rozbudowy
i wymiany karty graficznej, procesora lub systemu chtodniczego. Ponadto, nie prze-
grzewajg si¢ one tak szybko zatem ich wydajno$¢ nie spada.

Aktualnie najwickszg popularno$cig ciesza si¢ smartfony. Przemyst technolo-
giczny rozwinat si¢ na tyle mocno, ze duzg czg¢$¢ spraw i obowigzkéw mozna wy-
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kona¢ postugujac si¢ smartfonem [Vicente i in., 2015]. Podstawowe funkcje telefo-
noéw komorkowych umozliwiajg korzystanie z najwazniejszej zalety, jaka jest
szybka komunikacja migdzyludzka [Szymanska, 2010, s.111]. Wystarczy kilka se-
kund, aby wymieni¢ si¢ danymi z innymi ludzmi [Rzucidto, 2009]. Natomiast wiek-
sze parametry umozliwiaja korzystanie z wielu aplikacji, ktore pomagaja w nauce
pracy oraz utatwiaja wykonywanie obowigzkow w zyciu codziennym [Kuzminska-
Soténia, 2013, s. 258]. Procesor to serce smartfonu, ktory odpowiada za kazda wy-
konang operacj¢. Im lepszy procesor, tym wigksza plynno$¢ i szybkos¢ dziatania,
a wiec wickszy komfort korzystania. Stabszy procesor to natomiast ryzyko opdznien
w dziataniu i zacinania si¢ aplikacji, a takze mniejsza wydajnos¢ sieci, niezaleznie
od oferty Internetu. Sprawnos¢ dziatania zalezy rowniez od ilo$ci pamigci RAM,
ktora odpowiada za przetwarzanie danych [Tomczak, 2024].

W ostatnich latach popularno$¢ zyskata praca zdalna. Jednym ze sprzetéw uta-
twiajacych wykonywanie obowigzkéw zawodowych stat si¢ tablet, ktory to umozli-
wia. Jego niewielkie wymiary, lekko$¢ i mobilnos$¢ pozwalajg na swobodny wybor
miejsca wykonywania pracy. Funkcjonalno$¢, odpowiednie wymiary wyswietlacza,
duza pojemnos$¢ pamieci RAM i dobra wydajno$¢ procesora pozwala na zastgpienie
tradycyjnego komputera w wielu zastosowaniach [Tomczak, 2019]. Tablety umoz-
liwiaja swoim uzytkownikom tworzenie i przegladanie dokumentow, pisanie e-ma-
ili, tworzenia prezentacji, edycj¢ zdje¢ i1 filmow oraz przeprowadzanie spotkan
online. W zaleznosci od parametréw obstuguja rowniez réznorodne aplikacje przy-
datne w pracy zawodowej. W dziedzinie edukacji tablet pozwala na posiadanie po-
trzebnych materiatéw w jednym miejscu [Kaliska, 2013, s. 53]. W strukturze akade-
mickiej studenci zastepuja tradycyjne przybory papiernicze tabletami tworzac no-
tatki w wersji elektronicznej. Mozliwo$¢ tworzenia notatek oraz dostep do materia-
16w w jednym miejscu utatwia studentom bardziej efektywne organizowanie swojej
pracy naukowej [Simsek i in., 2014]. Oprocz tego, tablety moga by¢ wykorzysty-
wane do rozwijania pasji i kreatywno$ci. Osoby uzdolnione artystycznie mogg udo-
skonala¢ swoje zdolnosci rysowania za pomoca specjalnych rysikow i aplikacji gra-
ficznych. Rowniez tablety powoli zastgpuja literature tradycyjna, ktorej baza dostep-
nosci online stopniowo wzrasta wraz z popularnoscia czytania ksigzek w formie
elektronicznej [ChanLin, 2015, s. 231-232].

Pomimo wielu zalet technologia ma réwniez wiele wad. Jedna z nich jest cyber-
przemoc, ktora cechuje si¢ wykorzystywaniem technologii internetowych do wro-
giego nastawienia i $wiadomego krzywdzenia osoby. Najbardziej znanymi przykta-
dami agresji elektronicznej jest przesladowanie polegajace na przesylaniu agresyw-
nych wiadomosci oraz udostegpnianiu w mediach spotecznosciowych postow majag-
cych na celu osmieszenie ofiary. Rowniez niebezpieczna jest kradziez tozsamosci,
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czyli podszywanie si¢ pod inng osobe w celu uzyskania korzys$ci materialnych lub
przesladowania pod zmienionym imieniem i nazwiskiem [Furmanek, 2013, s. 40-
41]. Przez wielu uzytkownikow jest to ignorowane.

W strefie nauki oraz pracy urzadzenia elektroniczne wplywaja znaczaco na
wzrok oraz psychike uzytkownika. W §rodowisku akademickim laptop oraz tablet
staty si¢ nieodtagcznym elementem zaje¢. Pomimo korzysci wynikajacych z ich funk-
cjonalno$ci mozna zaobserwowac ich wady polegajace na rozpraszaniu si¢ studenta,
ktory traci zainteresowanie zajeciami, skupiajac uwage na urzadzeniu, serfujac po
Internecie oraz grajac w gry [Awwada i in., 2013, s. 155].

Nadmierne korzystanie z urzadzen elektronicznych moze rowniez doprowadzi¢
do odizolowania si¢ od spotecznos$ci, stanow lgkowych, zanizenia samooceny oraz
trudnos$ci w wyrazaniu emocji [Tan i in., 2013, s. 607].

Korzystanie z technologii wptywa réwniez na zaburzenie higieny snu. Emito-
wane przed snem $wiatto niebieskie przez urzadzenia oddziatuje negatywnie na wy-
dzielanie melatoniny, za ktérg odpowiedzialna jest szyszynka. W momencie duzej
jasnosci produkcja hormonu ulega zahamowaniu, a organizm wybudza si¢ ze snu
i zaburza rytm dobowy cztowieka [Kawalec, 2013 s. 3].

Korzystanie z technologii z czasem wptywa rowniez na narzad wzroku. Jednymi
z objawow moga by¢ podwojne widzenie, rozmywanie si¢ obrazu, zaczerwienienie
galek ocznych oraz pieczenie [Babula i in., 2016].

2. Metodyka badan

Badania zostaly przeprowadzone na grupie 190 studentéw uczelni wyzszej. Za-
stosowano badania ilosciowe, jako technike badawcza wykorzystano anonimowa
ankietg online, do ktdrej uzyto platformy internetowej do tworzenia ankiet — Google
Forms. Internetowa ankieta jest popularng wsrod studentéw metoda badawcza,
umozliwiajgcg zbieranie danych od duzej liczby respondentow kwalifikujgcych si¢
w réznych grupach badawczych w krotkim czasie [ Dyhdalewicz, 2022].

Ankieta sktadata si¢ z pytan zamknigtych jednokrotnego lub wielokrotnego wy-
boru. Ponizej znajduje si¢ charakterystyka respondentéw (Tab. 1).

Tab. 1. Charakterystyka badanej proby

Ptec¢

Kobieta 56,84%
Mezczyzna 41,58%
Inna 1,58%
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Wiek

Ponizej 20 lat 11,05%
20-24 lata 85,79%
25-29 lat 2,11%
30 lat i wiecej 1,05%
Kierunek studiow

Logistyka 31,05%
Zarzadzanie 25,26%
Zarzadzanie i inzynieria produkcji 18,95%
Zarzadzanie i inzynieria ustug 2,11%
Turystyka i rekreacja 5,79%
Zarzadzanie finansami i rachunkowos$é 16,32%
Inne 0,52%
Rok studiow

Pierwszy rok | stopnia 32,63%
Drugi rok | stopnia 23,16%
Trzeci rok | stopnia 42,11%
Czwarty rok | stopnia 0%
Pierwszy rok Il stopnia 0%
Drugi rok Il stopnia 2,10%

Zrédto: opracowanie wiasne.

3. Woyniki badan

W badaniu postanowiono okresli¢, ktéra pomoc technologiczna jest najbardziej
popularna wsrod studentow Wydziatu Zarzadzania Politechniki Biatostockiej. Na
pytanie ,,Jakich urzadzen najczesciej uzywasz do celéw edukacyjnych? (laptop,
komputer stacjonarny, tablet, smartfon, inne)’” badana grupa spoteczna musiata wy-
bra¢ jedno ze skategoryzowanych urzadzen, ktore jest im najbardziej pomocne w ce-
lach edukacyjnych.
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Inne B 1%
Smartfon I 27%
Tablet WM 4%
Komputer stacjonarny NN 18%
Laptop I 50%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
Rys. 1. Zestawienie procentowe wybordow urzgdzen technologicznych przez studentéow

Zrédto: opracowanie wiasne.

Respondenci sposrdod pieciu urzadzen najczesciej wybierajg laptop (50%). Dru-
gie miejsce w zestawieniu zajmuje smartfon (27%) przewazajac nieznacznie nad
komputerem stacjonarnym (18%). Najrzadziej studenci siggaja po tablet (4%). Ka-
tegoria inne (1%) nie zostanie wzigta pod uwage przy analizie ze wzgledu na niepo-
prawno$¢ odpowiedzi.

Najwigksze znaczenie, wedtug 82% respondentow, ma przeno$no$¢ i mobilnosé
laptopa. Wysoki wynik w tej kategorii $wiadczy o tym, ze studenci cenig sobie moz-
liwos¢ tatwego przenoszenia urzadzenia migdzy miejscem zamieszkania a pla-
cowka uczelni. Wspodlczesny student to czgsto osoba, ktora jest ciggle w ruchu,
a lekki i kompaktowy laptop staje si¢ w takim trybie zycia niezbedny. Wymagania
programowe specjalistyczne, ktore wskazato 37% respondentow wybierajacych lap-
top, sg drugim co do wazno$ci czynnikiem. Wynik ten podkresla, jak wazne jest, aby
laptop byt w stanie obstuzy¢ specjalistyczne oprogramowanie uzywane na roznych
kierunkach studiow, poczawszy od grafiki i projektowania konczac na inzynierii
i programowaniu. To pokazuje, ze studenci poszukuja urzadzen, ktore nie tylko sa
przenosne, ale rowniez dostosowane do wymogow ich réznorodnych $ciezek eduka-
cyjnych (Rys. 2).
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inne [l 8%

Dostepnos¢ oprogramowania
edukacyjnego

I 26%
Cena I 13%
Opinie w internecie [l 11%
Rekomendacje od przyjaciét/rodziny [l 5%
Wymagania programowe specjalistycze || NNRBNNMEBBBB 37%
Przenoénos¢ i mobilnoé¢ [N 32%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
Rys. 2. Czynniki decydujgce o wyborze laptopa przez studentow

Zrédto: opracowanie wiasne.

Dostepnos¢ oprogramowania edukacyjnego (26%) wskazuje na rosnaca rolg
technologii cyfrowych w procesie edukacyjnym. Studenci oczekuja, ze ich laptopy
beda kompatybilne z kazdym oprogramowaniem edukacyjnym, ktore jest coraz cze-
Sciej integralng czescig kurséw i materiatdéw dydaktycznych. Mniej istotne, cho¢
wcigz brane pod uwage przy wyborze, byly cena (13%) oraz opinie w Internecie
(11%). Moze to $wiadczy¢ o tym, ze studenci sg sktonni zainwestowac wiecej pie-
niedzy w lepsze specyfikacje i jakos¢ produktu, niz kierowaé si¢ jedynie niskim
kosztem zakupu. Kategoria ,,Inne” (8%) oraz ,,Rekomendacje od przyjacidt/ro-
dziny” (5%) moze sugerowaé, ze wola sami dokonywac przemyslanych wyborow,
bazujac na whasnych doswiadczeniach i specyficznych potrzebach (Rys. 3).
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Inne M 3%
Wsparcie techniczne i gwarancja I 19%

Cena I 51%

Marka [N 15%
Rozmiar i jako$¢ ekranu NN 43%

Lekkos¢ i mobilnos¢ NN 57%
Zywotnoé¢ baterii I 66%

Wydajnos¢ (CPU,GPU) I 55%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Rys. 3. Kluczowe czynniki decydujgce o wyborze laptopa

Zrédto: opracowanie wiasne.

Zywotnos¢ baterii (66%) jest najwazniejszym czynnikiem dla respondentéw, co
pokazuje, ze uzytkownicy cenia sobie mozliwos¢ korzystania z laptopa przez dhugi
czas bez potrzeby tadowania. Wydajnos¢ (CPU,GPU) - 55% rowniez jest istotnym
czynnikiem, ktory pokazuje, jak wazna jest dla uzytkownikoéw zdolnos$¢ do obstugi
wymagajacych aplikacji i gier. Wydajnos$¢ procesora i karty graficznej ma wplyw na
to, jak szybko i efektywnie laptop radzi sobie z roznymi zadaniami. Lekkos$¢ i mo-
bilnos¢ (57%) podkreslaja, ze dla wielu 0osdéb wazna jest tatwos$¢ przenoszenia urza-
dzenia. Studenci czgsto zabieraja ze sobg laptopy w rézne miejsca, co ma wptyw na
codzienng funkcjonalno$é¢ i wygodg uzytkowania. Rozmiar i jakos¢ ekranu (43%) to
réwnie wazny czynnik wskazujacy, ze uzytkownicy oczekuja komfortu oraz dobrej
jakosci obrazu, nie tylko do pracy, ale i dla rozrywki. Ograniczeniem przy zakupie
jest cena (51%). Budzet jakim dysponuje student, moze by¢ decydujacym kryterium
przy wyborze miedzy modelami laptopow. Studenci w mniejszy stopniu przywia-
zuja wage do marki (15%) oraz wsparcia technicznego i gwarancji (19%) co moze
sugerowan, ze nie maja wysokich oczekiwan co do trwatosci i jakosci sprzetu
z punktu widzenia dtugoterminowej uzytecznos$ci i bezpieczenstwa zakupu. Nie-
wielka grupa respondentéw wskazata, ze istniejg dodatkowe i indywidualne prefe-
rencje, ktore wptywaja na ich wybor, co pokazuje wynik kategorii ,,Inne” (3%).
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4%

45%

51%

m Codziennie = Kilka razy w tygodniu = Rzadziej niz raz w tygodniu

Rys. 4. Czestotliwos¢ korzystania z laptopa przez studentow

Zrédto: opracowanie wiasne.

Wigkszo$¢ respondentéw korzysta z laptopa kilka razy w tygodniu (51%). To
moze oznaczaé, ze laptop jest uzywany regularnie, lecz nie jest jedynym
urzadzeniem, z ktorego korzystaja na co dzief. Niemal potowa ankietowanych
uzywa laptopa codziennie (45%), co sugeruje, ze dla wielu jest to podstawowe
narzg¢dzie do pracy, nauki lub rozrywki. Mata cz¢§¢ ankietowanych uzywa laptopa
rzadziej niz raz w tygodniu (4%), co moze wskazywac na to, ze preferujg oni inne
urzadzenia lub ich potrzeby zwigzane z laptopem sa minimalne (Rys. 4).

36%

64%

= Tak = Nie

Rys. 5. Preferencje w korzystaniu z peryferii komputerowych

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Na pytanie ,,Czy korzystasz z dodatkowego sprzetu (np. zewnetrzny monitor,
myszka, klawiatura) w celu zwigkszenia komfortu pracy na laptopie?” 36%
respondentéow stwierdzito, ze nie korzysta z dodatkowego sprzgtu. Moze to
oznaczaé, ze ich podstawowe konfiguracje sprzgtowe sg dla nich wystarczajace
(Rys. 5).

Klawiatura [ 11%
Dodatkowy monitor [ 16%
Drukarka B 2%
Stuchawki I 11%
Myszka I 37%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 6. Przeglad najczesciej wykorzystywanych peryferiéw komputerowcyh

Zrédto: opracowanie wiasne.

Z poprzedniego wykresu (Rys. 5) odczyta¢ mozna, ze wigkszo$¢ respondentow
(64%) korzysta z dodatkowego sprzgtu. Po zaznaczeniu odpowiedzi ,,tak” na pytanie
,Czy korzystasz z dodatkowego sprzgtu (np. zewnetrzny monitor, myszKa,
klawiatura) w celu zwickszenia komfortu pracy na laptopie?” studenci mieli
mozliwos¢ okreslenia rodzaju dodatkowego sprzetu, ktorego uzywaja, co obrazuje
powyzszy wykres (Rys. 6). Zdecydowana wiekszos¢ uzytkownikow, ktorzy
korzystaja z dodatkowych sprzetow, wskazata na akcesorium, jakim jest myszka
(87%). Wysoki odsetek moze wskazywac na to, ze poprawia ona komfort i precyzje
podczas pracy w poréwnaniu do touchpadéw wbudowanych w laptopy. Kolejny
popularny wybor to dodatkowy monitor (16%). Uzycie tego sprzetu moze znacznie
poprawi¢ wygode uzytkowania, szczegdlnie przy projektach wymagajacych
wielozadaniowosci. Klawiatura (11%) oraz stuchawki (11%) wskazywane byty
przez respondentéw, sugerowa¢ moze to potrzebe poprawienia wygody pisania
i jako$ci dzwigku podczas stuchania muzyki, spotkan online czy gier. Najrzadziej
wymienianym urzadzeniem przez ankietowanych jest drukarka (2%), by¢ moze
z powodu cyfryzacji dokumentdéw 1 wzrostu §wiadomosci ekologiczne;.
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Inne | 2%

Oprogramowanie specjalistyczne (np. CAD,
I 2%
Inkscape, Photoshop)

Narzedzia do wspdtpracy online (np. Google
) Al XU

Docs, Microsoft Teams)

Aplikacje do zarzadzania czasem i .
zadaniami (np. Trello, Google Calendar) I 27%

Platformy edukacyjne (np. Moodle, 0
Blackboard) B 1%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 7. Najczesciej uzywane narzedzia i aplikacje do pracy i nauki

Zrédto: opracowanie wiasne.

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentow, az 93% wykorzystuje narzgdzia do
wspotpracy online (Rys. 7) . Wysoki odsetek wskazuje na duza popularno$¢ tych
rozwigzan w $rodowiskach pracy oraz edukacji. Wplyw na to mogta mie¢ pandemia
COVID-19, podczas ktorej komunikacja oraz wspotpraca z innymi ludzmi bytaby
niemozliwa bez wykorzystania platform do wspotpracy online. Okoto jednej trzeciej
uzytkownikow (32%) korzysta ze specjalistycznego oprogramowania, ktérego
wymaga okreslone ukierunkowanie studiow na dang branzg takg jak projektowanie,
programowanie, czy grafika. Ponad jedna czwarta respondentow (27%) wskazata,
ze uzywa aplikacji do planowania i organizacji swojej pracy i zycia codziennego, co
podkresla potrzebe efektywnego zarzadzania czasem. Platformy edukacyjne (14%)
odznaczajg si¢ mniejszg popularnosciag, co moze S$wiadczy¢é 0 niewielkim
zapotrzebowaniu na narzedzia wspierajgce edukacje na odlegto$¢. Nieznaczna grupa
ankietowanych (2%) wymienita Chat GPT oraz internet jako ,,Inne” narzedzie do
nauki i pracy. Obrazuje to postep technologiczny, rozwoj i wzrost popularnosci
sztucznej inteligencji.

Podobnie jak w przypadku laptopa kluczowym czynnikiem okazata si¢
przeno$nos¢ i mobilnos¢ (86%) smartfonu. Wysoki wynik w tej kategorii podkresla,
jak wazne jest dla uzytkownikoéw, aby urzadzenie bylo latwe w transporcie
i wygodne w codziennym uzytkowaniu.
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Inne M 4%
Cena I 10%
Opinie w internecie M 8%
Rekomendacje od przyjaciét/rodziny Wl 6%
Wymagania programowe kierunku [l 4%

Przenosno$¢ i mobilnos¢ NN 836%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 8. Priorytety uzytkownikdéw przy wyborze smartfona

Zrédto: opracowanie wiasne.

Niewielka cze$¢ respondentow uznata ceng (10%) jako wazny czynnik.
Oznacza¢ to moze, ze dla wigkszosci uzytkownikow inne cechy smarftona sg
wazniejsze niz warto$¢ urzadzenia. Niski odsetek ankietowanych uznat opinie
w internecie (8%) oraz rekomendacj¢ od przyjaciot/rodziny (6%) jako wazny
czynnik. Uzytkownicy polegaja na innych zrodtach informacji oraz maja niezalezne
podejscie do podejmowania decyzji zakupowych. Najmniej respondentow, zaledwie
(4%), wskazato wymagania programowe kierunku oraz kategorie ,,Inne’’ (4%) jako
decydujace kryterium (Rys. 8).

Inne 0%
Wsparcie techniczne i gwarancja I 20%
Cena I 39%
Marka NN 27%
Rozmiar i jakos$¢ ekranu  INIENNENGEGNGNGNGNNNNNGNGNGNGE 37%
Dostepne porty i tacznos¢ I 20%
Wytrzymatos$¢ baterii I /5%
Wydajnos¢ (CPU,GPU) I 43%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Rys. 9. Najwazniejsze aspekty wyboru smartfona - perspektywa konsumenta

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Najwazniejszym czynnikiem dla uzytkownikoéw jest wytrzymalto$¢ baterii
z wynikiem 75%. Posiadacze smartfonow cenig sobie dlugg prace urzadzenia na
jednym tadowaniu, co jest kluczowe w mobilnym uzytkowaniu. Kategoria
wydajnos¢ (CPU, GPU) z wynikiem 43% pokazuje, ze prawie poltowa
ankietowanych uznaje wydajno$¢ procesora i karty graficznej za istotny czynnik
wyboru smartfona. Cena jest waznym czynnikiem wedlug 39% respondentow,
zgodnie z teorig, ze jako$¢ idzie z nig w parze. Niemal jedna trzecia (27%)
uzytkownikoéw bierze pod uwage marke, co wskazywac to moze na lojalno$¢ wobec
producentéw oraz zaufanie do jej produktow. Dla ankietowanych istotne sa opcje
Tacznosci i dostgpnosé portow (20%) oraz wsparcie techniczne i gwarancja (20%).
Wigza¢ sie to moze z potrzebg uzywania réznych akcesoriow, statego potaczenia
Z siecig oraz $wiadczy o dbatosci o dlugoterminowa warto$¢ i niezawodnosc
urzadzenia (Rys. 9).

2%

35%

63%

= Codziennie = Kilka razy w tygodniu Rzadziej niz raz w tygodniu

Rys. 10. Czestotliwos¢ uzytkowania smartfonéw

Zrédto: opracowanie wiasne.

Wigkszos¢ respondentow (63%), korzysta ze swojego smartfona codziennie
w celach edukacyjnych. Wysoki odsetek, moze wskazywac na znaczacg rolg tego
urzadzenia w dostepie do materiatéw dydaktycznych oraz w komunikacji zwigzanej
znaukg. Ponad jedna trzecia badanej grupy spotecznej (35%) wykorzystuje smartfon
do celow edukacyjnych tylko kilka razy w tygodniu, co wskazywaé moze na
uzytkowanie rowniez innych urzadzen technologicznych. Niski odsetek badanych
wynoszacy 2%, uzytkuje smartfon rzadziej niz raz w tygodniu, moze to wynikaé
z minimalnych potrzeb mobilnosci podczas nauki lub pracy (Rys. 10).
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47%
53%

= Tak = Nie

Rys. 11. Preferencje w wykorzystaniu gadzetéw do smartfonéw

Zrédto: opracowanie wiasne.

Ponad potowa ankietowanych, czyli 53% stwierdzita, Ze nie korzysta z zadnych
dodatkowych sprzetow. Oznaczaé to moze, ze standardowe funkcje urzadzenia sa
wystarczajace do nauki (Rys. 11).

m Stuchawki = Rysik

Rys. 12. Najczesciej wykorzystywane gadzety do smartfonow

Zrédto: opracowanie wiasne.

Grupa ktora na pytanie ,,Czy korzystasz z dodatkowego sprzetu (np. rysik,
stuchawki) w celu zwigkszenia komfortu pracy na smartfonie?’’ zaznaczyta
odpowiedz ,,Tak’’ (47%), mogta okresli¢ rodzaj dodatkowego sprzgtu jakiego
uzywa. Zdecydowana wigkszo$¢ wskazata na stuchawki (75%). Podkresla to, ze
stuchawki sa waznym akcesorium dla wigkszej cze$ci uzytkownikéw niz
w przypadku laptopa (Rys. 6). Prawdopodobnie wykorzystywane sa do
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prowadzenia rozmow lub uczestnictwa w spotkaniach online. Jedna czwarta tej
grupy wymienila rysik jako dodatkowy sprzet, ktérego uzywa podczas korzystania
z smartfona. Sugeruje to, ze uzytkownicy korzystaja z funkcji rysika dla wigkszej
precyzji w obstudze aplikacji, notowania, rysowania lub innych specjalistycznych
zastosowan (Rys. 12).

Przy wyborze komputera stacjonarnego ankietowali wskazali ,,Inne” (41%)
(Rys. 14) czynniki, ktorymi kierowali si¢ przy jego zakupie. Mozliwo$¢ okreslenia
przez badanych konkretnych argumentéw pokazuje, ze korzystaja oni z urzadzen,
ktére posiadali przed rozpoczeciem studidw (64%), a czes¢ z nich uzywa komputera
stacjonarnego wytacznie do gier (36%). Obrazuje to ponizszy wykres (Rys. 13).

36%

64%

m Do grania m Posiadany przed rozpoczeciem studiow

Rys. 13. Odpowiedzi w kategorii ,,inne”

Zrédto: opracowanie wiasne.

Prawie jedna czwarta wybierajacych komputer stacjonarny wskazata, ze
motywowala ich dostepnos¢ specyficznego oprogramowania edukacyjnego (24%),
co moze odzwierciedla¢ specjalistyczne wymagania ich kierunkow studiow. Okoto
jedna piata respondentow Stwierdzita, ze zakup byt podyktowany wymaganiami
programowymi ich kierunkow, co wskazuje, ze potrzebujg sprzgtu spetniajacego
okreslone parametry techniczne.
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inne NN 41%
Dostepnos$¢ oprogramowania edukacyjnego [ NNENEGEGEGEGEE 4%
Cena I 12%
Opinie w internecie [ 9%
Rekomendacje od przyjaciét/rodziny [ NN 15%
Wymagania programowe kierunku [ NNRERERERMEEE 21%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
Rys. 14. Czynniki decydujace o wyborze komputerdw stacjonarnych przez studendéw

Zrédto: opracowanie wiasne.

Opinie os6b zaufanych maja istotny wplyw na decyzje zakupowe dla 15%
studentow wybierajacych komputer stacjonarny. Tylko 12% badanych w tej grupie
uznala ceng za gtéwny czynnik przesadzajacy o zakupie, CO sugeruje, ze studenci
poszukiwali opcji bardziej budzetowych. Najmniejsza grupa ankietowanych
wskazala na opinie znalezione w internecie (9%) jako kluczowy czynnik decyzyjny,
co pokazuje mniejsze zaufanie do tych zrodet informacji.

Inne Il 6%
Wsparcie techniczne i gwarancja Wl 6%
Cena IS 26%
Marka 1l 6%
Dostepne porty i facznos¢ I 15%
Rozmiar i jako$¢ monitora NN 32%
Wydajnos¢ (CPU,GPU) I  94%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rys. 15. Najwazniejsze aspekty przy wyborze komputera stacjonarnego- perspektywa konsumenta

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wydajnos¢ (CPU, GPU) (94%) jest kluczowym czynnikiem dla niemal
wszystkich respondentéw, podkreslajac potrzebe posiadania sprzgtu zdolnego do
obstlugi zaawansowanych oprogramowan. Ponad jedna trzecia uczestnikow w tej
grupie wskazata, ze rozmiar i jako§¢ monitora (32%) jest wazna, CO ma znaczenie
dla tych, ktorzy spedzaja dlugie godziny przed ekranem lub potrzebuja precyzyjnego
obrazu. Ceng wskazato 26% tej grupy, co sugeruje, ze studenci szukaja najlepszego
stosunku jakos$ci do ceny, ale sa gotowi zaptaci¢ wigcej za lepszg wydajnosé. Mniej
istotne, ale nadal wskazywane sa dostepne porty i tacznosé (15%), ktore mogg by¢
wazne dla 0sob uzywajacych réznorodnych urzadzen peryferyjnych. Marginalna
grupa respondentow wskazata na ,Inne” (6%), gdzie okreSlita, ze waznymi
czynnikami sg duza pojemnos$¢ pamigci sprzetu oraz jego cicha praca. Taka sama
grupa wskazata, ze marka (6%) oraz wsparcie techniczne i gwarancja (6%) nie s az
tak wazne, sugerujac ze specyfikacje techniczne sa wazniejsze niz renoma
producenta (Rys. 15).

9%

38%

m Codziennie = Kilka razy w tygodniu Rzadziej niz raz w tygodniu

Rys. 16. Czestotliwos¢ uzytkowania komputerdw stacjonarnych

Zrédto: opracowanie wiasne.

Ponad potowa ankietowanych wybierajacych komputer stacjonarny wskazata,
ze uzywa go kilka razy w tygodniu (53%). Moze to $wiadczy¢ o tym, ze korzystaja
z r6znych metod i narzedzi w procesie nauki. Spora czgs¢ korzysta z komputera
codziennie (38%), co wskazuje na to, ze dla wielu studentoéw komputer jest
najwazniejszym a by¢ moze jedynym narzedziem w procesie nauki. Niewielka grupa
studentow korzysta z komputera rzedziej niz raz w tygodniu (9%), co moze oznaczaé
ograniczone wykorzystanie tych urzadzen w ich edukacyjnym procesie (Rys. 16).
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= Tak = Nie

Rys. 17. Preferencje w wykorzystaniu gadzetow do komputera stacjonarnego

Zrédto: opracowanie wiasne.

Zdecydowana wigkszo$¢ (82%) korzysta z dodatkowego sprzetu do komputera
stacjonarnego (Rys. 17). Wykres ponizej (Rys. 18) przedstawia jakiego
dodatkowego sprzetu uzywajg studenci podczas korzystania z komputera
stacjonarnego.

Mikrofon | 7%
Klawiatura [N 14%
Myszka [ 7%
Dodatkowy monitor [IIINININGNE 36%
Stuchawki I 75%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Rys. 18. Najczesciej wykorzystywane gadzety do komputera stacjonarnego

Zrédto: opracowanie wiasne.

Najpopularniejszym  dodatkowym  akcesorium sg shuchawki  (75%)
wykorzystywane przez wigkszos¢ respondentow prawdopodobnie do umilenia czasu
pracy muzyka lub podczas spotkan online. Co trzeci ankietowany uzywa
dodatkowego monitora (36%), co utatwia wielozadaniowo$¢ i poprawia ergonomi¢
stanowiska pracy. Klawiatura (14%) jest nieodtagcznym elementem komputera
podobnie jak myszka (7%) wskazane przez mniejsza grupe sugerowaé moze dobor
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specjalistycznych typow tych peryferiow komputerowych. Komputer stacjonarny
nie posiada wbudowanego mikrofonu, ktéry wskazata nieznaczna cze$¢ grupy, czyli
7%. Swiadczy¢ to moze o mniejszym wykorzystaniu komputera do wspotpracy
online.

Inne B 3%

Oprogramowanie specjalistyczne (np. CAD,
Inkscape, Photoshop)

Narzedzia do wspotpracy online (np. Google
Docs, Microsoft Teams)

Aplikacje do zarzadzania czasem i
zadaniami (np. Trello, Google Calendar)
Platformy edukacyjne (np. Moodle,
Blackboard)

I 35%
I 38%
B 15%

S 21%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 19. Najczesciej uzywane narzedzia i aplikacje do nauki i pracy na komputerach stacjonarnych

Zrédto: opracowanie wiasne.

Narzedzia do wspotpracy online osiggnety najwyzszy wynik w tej grupie, czyli
88%. Aplikacje tj. Google Docs czy Microsoft Teams sa uznawane za najbardziej
przydatne. Wskazuje to na duza role pracy grupowej i komunikacji online w ich
edukacji. Rzadziej wskazywane oprogramowanie specjalistyczne (35%) obrazuje
nam zréznicowanie wymaganych umiejetnosci uzaleznionych od kierunku studiow.
Platformy edukacyjne (21%) oraz aplikacje do zarzadzania czasem i zadaniami
(15%) ilustruja przydatno$¢ narzedzi technologicznych tj. Moodle, Blackboard,
Trello czy Google Calendar przy kursach online oraz planowania zadan przez
studentow. Kategoria ,,Inne” (3%), respondenci jako pomoc w nauce wskazali tutaj
Chatbota. Kolejny raz wymieniona zostata sztuczna inteligencja, prawdopodobnie
ze wzgledu na szybko$¢ pozyskiwania dzieki niej informacji (Rys. 19).

Tablet nie cieszy si¢ duzg popularno$cig wsrdd studentdow co obrazuje uzyskany
przez niego wynik. Na pytanie ,Jakich urzadzen najczesciej uzywasz do celow
edukacyjnych?” tylko 4% ankietowanych (Rys. 1) wybrato ten rodzaj sprzgtu
elektronicznego.
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Dostepnos¢ oprogramowania edukacyjnego HEEE 13%
Cena IS 5%
Opinie w internecie GGG 38%
Rekomendacje od przyjaciot/rodziny IS 63%
Wymagania programowe kierunku = 0%

Przeno$nosc i mobilno$¢ I 00%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rys. 20. Czynniki decydujace o wyborze tabletu przez studendéw

Zrédto: opracowanie wiasne.

Najwazniejszym czynnikiem okazata si¢ przenosnos¢ i mobilnos¢ (100%),
podkreslajac wage tatwosci transportu. Kolejnym istotnym elementem sa
rekomendacje od przyjaciot/rodziny (63%), takze opinie w internecie (38%), co
wskazuje na znaczacy wplyw spoteczny i online przy wyborze. Cena byla
decydujaca dla 25% respondentéw, co moze wskazywac na ograniczone budzety
studentéw. Niskie znaczenie dostgpnosci oprogramowania edukacyjnego (13%)
sugeruje, ze ankietowani w tej grupie nie postrzegaja tego czynnika jako
motywujacego przy wyborze tabletu. Brak uwagi na specyficzne wymagania
programowe kierunku (0%) moze wskazywa¢ na uniwersalno$¢ tabletow
w zastosowaniach edukacyjnych bez koniecznosci specjalistycznych rozwigzan.
Badana grupa nie wskazata zadnych innych czynnikow (Rys. 20).
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Inne 0%
Wsparcie techniczne i gwarancja [N 33%
Cena NN 63%
Marka [N 75%
Dostepne porty i tacznos¢  [INNEGEGEGE 5%
Rozmiar i jako$¢ ekranu NN 5%
Wydajnosé (CPU,GPU) NN  50%
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Rys. 21. Najwazniejsze aspekty przy wyborze tabletu — perspetywa konsumenta

Zrédto: opracowanie wiasne.

Na powyzszym wykresie (Rys. 21) pokazano, jakie kryteria sa dla studentéw
najwazniejsze przy wyborze tabletu. Najwigksza wage przyktadaja do marki oraz
rozmiaru i jako$ci ekranu (po 75%), co wskazuje na preferencje renomowanych
producentéw 1 dobrej jakosci wys$wietlania. Cena jest kluczowa dla 63%
respondentdéw, co podkresla ograniczenia budzetowe. Wydajnos¢ procesora i karty
graficznej jest istotna dla 50%, sugerujac zapotrzebowanie na urzadzenia do zadan
akademickich i multimedialnych. Wsparcie techniczne i gwarancja sa wazne dla
38% ankietowanych w tej grupie, co wskazuje na swiadomos¢ dtugoterminowego
korzystania ze sprzetu. Mniej istotne okazaly sie dostepne porty i fgczno$é (25%),
Co0 moze sugerowac, ze studenci nie majg szczegdlnych wymagan dotyczacych
mozliwosci podlaczenia zewnetrznych urzadzen czy lepszego transferu danych.
Badana grupa nie wskazata zadnych innych kryteriow.
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38%
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m Codziennie  m Kilka razy w tygodniu = Rzadziej niz raz w tygodniu

Rys. 22. Czestotliwo$¢ uzytkowania tabletu

Zrédto: opracowanie wiasne.

Na wykresie kotowym (Rys. 22) pokazano, ze wickszos¢ studentow (62%)
w badanej grupie uzywa tabletu codziennie do celow edukacyjnych, co wskazuje
istotng role tego urzadzenia w ich codziennej nauce. Pozostali (38%) korzystaja z
tabletu kilka razy w tygodniu, co moze sugerowaé¢ wykorzystywanie takze innych
urzadzen.

W badanej grupie kazdy wykorzystuje dodatkowy sprzet w celu zwickszenia
komfortu pracy.

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 23. Najczesciej wykorzystywane gadzety do tabletu

Zrédto: opracowanie wiasne.

Najczesciej uzywanym akcesorium do tabletu wsrdéd studendow jest rysik
(88%), co wskazuje na jego popularnos$é, np. do rysowania czy obrobki zdjec.
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Klawiaturg wybratlo 50% badanej grupy, co moze S$wiadczyé, ze tablety
wykorzystywane sa do sporzadzania notatek badz pisania dtuzszych tekstow.
Mniejsza czg$¢ tej grupy wybrata stuchawki (38%), co moze $wiadczyé
0 wykorzystaniu tabletow takze do odstuchu materiatbw edukacyjnych
i multimedialnych lub udziatu w spotkaniach online (Rys. 23).

Inne 0%

Oprogramowanie specjalistyczne (np. CAD, 0
Inkscape, Photoshop) . 13%

Narzedzia do wspétpracy online (np. Google
T e D o o 0%

Docs, Microsoft Teams)

Aplikacje do zarzadzania czasem i .
zadaniami (np. Trello, Google Calendar) B 13%

Platformy edukacyjne (np. Moodle, I 0%
Blackboard) °

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 24. Najczesciej uzywane narzedzia i aplikacje do nauki i pracy na tablecie

Zrédto: opracowanie wiasne.

Wszyscy ankietowani (100%) w tej grupie wskazali narzedzia do wspotpracy
online jako najbardziej przydatne. To wskazuje, ze wspolpraca i uczenie si¢ online
maja kluczowe znaczenie dla studentéw. Platformy edukacyjne sg popularne wérod
studentow. Wykorzystuje je 50% respondentow w tej grupie, najprawdopodobniej
ze wzgledu na dostepnos¢ materiatow i kurséw online. Aplikacje do zarzadzania
czasem oraz oprogramowania specjalistyczne (oba po 13%) sa rzadziej
wykorzystywane przez uzytkownikoéw tabletu, prawdopodobnie ze wzgledu na
mniejsze mozliwos$ci oraz wygode podczas uzywania tych programow (Rys. 24).

4. Dyskusja wynikéw

Dyskusja wynikéw badan w kontekscie porownania z istniejacymi badaniami
literaturowymi jest kluczowym elementem dla zrozumienia i interpretacji otrzyma-
nych danych. Wyniki przedstawione w artykule wskazuja na dominujaca role lapto-
pow jako gtéwnego narzedzia technologicznego wybieranego przez studentéw, €O
jest zgodne z trendami obserwowanymi w literaturze naukowej. Przede wszystkim,
badanie przeprowadzone przez Lotko i Lufta (2015) podkresla, ze laptopy sg prefe-
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rowane przez studentéow ze wzgledu na ich mobilnos¢ i wszechstronno$é, co znaj-
duje odzwierciedlenie w wynikach naszego badania. Smartfony, cho¢ popularne, nie
sa gtownym narzedziem edukacyjnym, co moze by¢ spowodowane ograniczeniami
ich funkcjonalnosci w stosunku do laptopéw. Ten wynik mozna poroéwnac z analiza
Vincente i Lopesa [2015], ktorzy stwierdzili, ze cho¢ smartfony sg powszechnie uzy-
wane przez osoby starsze do komunikacji, ich funkcje edukacyjne sa mniej oczywi-
ste dla uzytkownikéw w kazdej grupie wiekowej. W odniesieniu do komputerow
stacjonarnych, ich rzadszy wyboér przez studentéw mozna skorelowaé z badaniami
Labuza [2019], ktory wskazuje na preferencje uzytkownikéw dotyczace przeno-
snych urzadzen w kontekscie tatwosci dostepu i uzytkowania, pomimo ze kompu-
tery stacjonarne moga oferowac lepsze parametry techniczne. To podkresla, ze mo-
bilnos¢ jest decydujacym czynnikiem w wyborze technologii przez studentow, CO
moze mie¢ istotne implikacje dla producentéw sprzgtu komputerowego. W naszym
badaniu studenci réwniez przywigzujg duza wage do wydajnos$ci urzadzen, ich ceny
oraz dostepno$ci oprogramowania edukacyjnego. Te wyniki sg zgodne z badaniami
Culp-Roche i innych [2020], ktorzy zidentyfikowali, ze funkcjonalnos$¢ i koszt sa
kluczowymi czynnikami w decyzjach zakupowych studentéw w kontekscie techno-
logii edukacyjnej.

Podsumowanie

Celem przeprowadzonych badan bylo zrozumienie preferencji i priorytetow stu-
dentéw w wyborze narzgdzi technologicznych do nauki i pracy. Wyniki wskazuja,
ze laptopy sa najczesciej wybieranym urzadzeniem przez studentow ze wzgledu na
ich mobilnos¢ 1 mozliwos¢ dostosowania do specjalistycznych wymagan programo-
wych. Smartfony rowniez cieszg si¢ duza popularnoscia, gtéwnie ze wzglgdu na ich
przenos$nos¢. Komputery stacjonarne sa wybierane rzadziej, mimo ich wyzszych
mozliwosci technicznych, ze wzgledu na brak mobilnosci. Tablety sg najmniej po-
pularnym urzadzeniem, wybieranym tylko przez 4% respondentow. Studenci przy-
wigzujg duzg wage do wydajnosci urzadzen, ich ceny oraz dostgpnosci oprogramo-
wania edukacyjnego. Mniej istotne sa dla nich marka oraz wsparcie techniczne. Ba-
danie podkresla znaczenie zrozumienia potrzeb studentdow w procesie adaptacji tech-
nologii w edukacji, co moze pomdc w przewidywaniu przysztych trendow i1 rozwi-
janiu narzedzi technologicznych, ktore najlepiej wspierajg proces nauczania i ucze-
nia si¢. Wyniki badan mogg pomdc studentom w podejmowaniu decyzji dotycza-
cych zakupu nowych technologii i oprogramowania.
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Students’ preferences in choosing technology for work

Abstract

The purpose of the conducted research was to understand the preferences and priorities of
students in choosing technological tools for study and work. The study also aimed to iden-
tify key factors influencing students' decisions when choosing technology. The results of the
research found that laptops are the most frequently chosen device among students, mainly
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due to their mobility and adaptation to user needs. Smartphones also enjoy popularity due
to their portability and mobility. Despite the ability to achieve better parameters through
individual component configuration, desktop computers are less frequently chosen due to
their lack of mobility. The results also show that students attach great importance to the
performance of devices, their price, and the availability of educational software. The brand
and technical support were the least important for most respondents. This study empha-
sizes the importance of understanding student needs in the process of adapting technology
in education.
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